Cis. 2920.

Vydrzacia doba pri nadobudnuti vlastnickeho prava na nehnutel’nost’ eraru
vydrzanim ¢ini 100 rokov i v tom pripade, ked’ nehnutel’nost’ uréena bola k provozu
Statneho podniku. (Rozh. zo 4. XI. 1936, Rv 111 211/35).

Zalobnici doméhali sa Zalobou proti Zalovanému &sl. Zelezniénému erdru vydania
nehnutel'nosti, ktorti pravny predchodca zalovaného vzal v roku 1912 do drzby a od tej doby
je uzivana pre ucely Statnych zeleznic, a zaplatenia odskodného za neopravnené uzivanie tejto
nehnutelnosti. Zalovany &sl. erar branil sa proti tejto Zalobe medzi inym aj tym, Ze sporna
nehnutelnost’ bola eSte v roku 1870 vyvlastnena a bola pojata do centralnej pozemkovej knihy
zelezni¢nej. Std prvej stolice Zalobe Ciastoéne vyhovel. Odvelaci sud
rozsudok stdu prvej stolice zmenil a Zalobu zamietol.

Najvys$si sud dovolaciu ziadost zamietol. Z dovodov:

So zretelom na to, Ze zalovany Ceskoslovensky 3tat respektive jeho pravny predchodca
stal sa vlastnikom spornej nehnutel'nosti na zaklade vyvlastnenia, uskuto¢neného v roku 1870
a ze podla prednesu Zaloby v roku 1912 ujal sa drzby tejto nehnutelnosti, odvolaci sud
spravne poukazuje na to, Ze ako doba vydrzacia v prospech zalobnikov proti strane zalovane;j
mohla by prist’ v ivahu len doba od roku 1870 do roku 1912. KedZe je vSak vlastnikom
spornej nehnutelnosti podl'a Zelezni¢nej knihy Ceskoslovensky §tat, spravne zastava odvolaci
sud pravne stanovisko, Ze by bolo potrebné podl'a platného prava k nadobudnutiu vlastnictva
proti zalovanej strane uplynutie vydrzacej doby 100 roc¢nej . Niet pozitivnej normy, podla
ktorej by mohlo nastat’ skratenie tejto premlcacej doby na 32 ro¢nu premlcéaciu dobu jedinej
Z dovodu, ze nehnutel'nost’ sama je suciastkou Zzeleznicnej trati, sluZiacej k provozu §tatneho
podniku, a nerozhoduje preto ani, Ze tento podnik so zretel'om na predpis § 1 zak. ¢. 404/1922
Sb. z. a n. a vladneho nariadenia ¢. 206/1924 Sb. z. a n. neplni prevazne tkoly spravne a
obhospodaruje sa podl'a pravidiel obchodného hospodarenia.



