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ROCNIK XIV.

TN

Dr. FRANT. HLADKY, vef. notaf v Skalici né.Slovensku:
O pracich obecnich a obvodnich notafa
v soukromoprdavnich v€cech stran.

Instituce obecnich a obvodnich notaiii na Slovensku a
Podkarpatské Rusi jest zaloZena na zék. ¢l. XI. z r. 1886
(§ 63 a nasledujici), podminky jejich kvalifikace upravuje
zak. ¢l. XX./1900 (8 3), sluzebni fad. obsahuje natizeni
uherského ministerstva vnitra & 126000,/1902 (budu ho
dale citovati jako nafizeni L.). _

V Ceskoslovenské republice byli obecni a obvodni
notafi zestatnéni zakonem &. 211/7920, ktery byl prove-
den nafizenim vlady ¢&is. 383/1920 pro Slovensko a ¢&is.
71/1921 pro Podkarpatskou Rus.

O soukromych pracich notafii v pravnich .vécech
stran jednaji tyto predpisy:

_§ 84 az 91 naftizeni l., nafizeni uherského miunisterstva
vnitra ¢is. 47300/1904 o statutdrni tpravé soukromych
praci notafit (budu ho dale citovati jako nafizeni IL), a
§ 13 zdkona ¢&is. 211/1920.

Pro celkové posouzeni, zda notéfi jsou opravnéni k vy-
konu soukromych praci, jest dilleZité ustanoveni § 3 zak.
¢is. 211/1920, podle kterého jsou obecni a obvodni no-
tafi podrobeni zdkonu ¢. 15/1914 fiSského zakona (slu-
Zebni pragmatice) a nafizenim k nému vydanym.

PonévadZ § 33 citovaného zakona odstavec i pravi
vyslovne ze ufednik nesmi vedle svého tifadu pro-
vozovati zadného zamé&stnani, které by mu prekézelo
v uplném a pfes'ném vykonavani jeho sluZebnich povin-
nosti, nebo které by vyvolavalo domnénky podjatosti ve
vykondvéni sluzby, jest tfeba se domnivati, Ze tim jsou
zruseny Vsechny staré predpisy, na zékladé kterych
notafi dosud svoie soukromé prace ‘vykondvaji, neboft,
jak ddle bude ukazano, veskeré prace soukromé svou
povahou nutné jim v tplném a presném vykondvani
sluZzebnich povinnosti pfekazeji a domnenky podjatosti
ve vykonavani sluzby vyvoldvaj.

§ 13 zakona &. 211/1920 pravi sice, Ze »nafizenim bude
stanoveno, pokud notdfi mohou obstardvati k Zadosti
jednotlivych obcanti uréité vykony pravnich porad«. Na-
fizeni toto vSak dodnes nebylo vydéano a citované usta-
noveni samo mluvi pouze o pravnich poradéch, tedy
soukromé prace ziejmé omezuje na tyto vykony a mini
patrné, jak jinak neni ani mozno, jen Jednoduche infor-
mace v pravnich vécech, jaké potfebuji obané v odleh-
lIych mistech jako, abych tak fekl, pravmckou »prvni
pomocc. ' :
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I kdybychom pfipustili, Ze ustanovenim .§.3 zak. &is.

211/1920 nebylo opravnéni notati k soukromym pracem.

tiplné- zruSeno, dojdeme prece i na zakladé nafizeni Cis.

I. a II. k dsudku, Ze vzhledem k dne$nim pravnim pfed-

pistim jejich Cinnost de iure, nikoliv »de facto«, jest vel-
mi omezena.

§ 84 nafizeni L. pravi:

Notafi mohou vykonavati soukromé prace Jen nejsou-li
jim pfekazkou v jejich tifednich povinnostech.

§ 15 natizeni II. pravi jesté presnéji:

Notaf nesmi prijmouti povéieni soukromou praci ve
vécech, ve kterych nutné spolupiisobi moci svého tfadu
na ufednim vyfizeni véci.

Z toho, vzhledem na i#fedni ¢innost notafii ve vécech
obecni pfenesené piisobnosti (§ 1 nafizeni 1.), plyne:

1. notaf nesmi sepisovati listiny o pravnich jednanich,
jez jsou predmétem poplatkii jakéhokoliv druhu, nebof
moci svého tfadu ma vykonavati na Zadost bernich a
finan¢nich uradu Setfeni a podavati zpravy,

2. nesmi seplsovatl listiny o pravnich jednénich, které
jsou pfedmétem obecni davky z pfirfistku hodnoty, ne-
bot na tizemi Slovenska uklddacim tifadem této davky
ve velkych i malych obcich jest starosta spoleéné s obec-
nim piipadné obvodnim notafem (§°52 zak. & 329/1921):

3. nesmi sepisovati listiny ve vécech, ve kterych jsou
zucCastnény jako tidastnici pravnich jednani osoby nezle-
tilé a nesvépravné, ponévadZ moci svého tifadu na Za-
dost porucenského neb opatrovnického soudu jest povi-
nen konati Setfeni a podavati posudek:

4. nesmi sepisovati zZadosti o vydani dédi¢ného vy-
svédeni ve smyslu § 98 a nasl. zak. &l XV1/1894, nebot
jest z tifadu povolan k sepsani tmrtniho zapisu, k vy-
dani vysvédcéeni o rodokmenu, pfipadné k vydani jinych
vysvédceni v této véci potfebnych, a k Setfenim o ma-
jetkové podstaté poztistalostni pro poplatkové tcely;

5. ve vSech jmenovanych vécech nesmi am seplsOthl’

podani.

V3secko toto jest ovSem vyliceni pravniho stavu pouze
de iure. De facto notafi ve vSech uvedenych vécech lis-
tiny a podani sepisuji. Reklamou pro tuto jejich agendu
jest jim pravé jejich ufedni postaveni, kterého velmi
mnozi vyuzivaji takto: '

a) pri sepisovani timrtnich zapisti tam, kde pozfistalost
se neprojednava ex offo, ddvaji ucastnikiim na ruku, Ze
mohou jim sepsati zadost 0] dedlcne Vvsvedcem (mnoth
hodné makaveé);
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b) ocenéni predmé&tu pravniho jednani pro berni tifad
vypadne riizn& podle toho, sepsal-li listinu notaf, anebo
nékdo jiny. V prvnim pfipadé vétSinou ocenéni jest pfilis
nizké, v pripadé druhém pfiliS vysoké;

¢) podobné anebo jestd hiife, jest tomu pfi vyméfo-
vani davky. Ve vétSin€ obci vymérfuje fakticky notar
davku sam, protoze starostové aneb zastupitelstvo
v predpisech davkovych se nevyznaji, a vyuziva tu
pravé svého postaveni k neopravnénému prospéchu
svych klientii, aneb na kfivdu téch, ktefi jeho klienty
nebyli.

VSechny tyto bolesti jsou dobfe znamy vSem ufadum,
jmenovité ufadim finanénim.

Pfipominam, zZe finanéni tifady se pokouSely jiZ néko-
likrate tyto soukromé prace obecnich a obvodnich notafia
zastaviti, dosud vSak s netispéchem.

Podobné byvaly porudensky tfad II. stolice (nynéjsi
krajsky soud v Bratislavé) vydal vynos, kterym
upozornil porudenské tfady I. stolice (nyni okresni
soudy) na to, Ze notifi nejsou opravnéni sepisovati listi-
ny a podani ve vécech porucenskych a opatrovnickych.
{Prez. 365/28-26 sir.)

Toto upozornéni zapadlo bez odezvy.

2%o

Cinnost notafit v soukromych pravnich vécech tieba
hednotiti ‘s tohoto hlediska:

a) s hlediska zajmi klientely;

b) s hlediska zajmf statu, jako zaméstnavatele notafi
a jejich pomocnych sil, a obci, jako zaméstnavateli po-
mocnych sil, dodavateli tifednich mistnosti, otopu, svétla
a kancelafskych potieb;

c¢) s hlediska statu a obci, jako subjektii dan&, poplatkd
a davek.

ad a): Pravnického vzd&lani nabyvaji notafi pravi-
deln€ na notdfském kursu, nyni jednoro¢nim. V tom vy-
kladaji se jim hlavné discipliny administrativni a pouze
velmi zhus§téné téZ predméty judicialni.

Lze tedy nazvati jejich teoretickou prépravu pro je-
jich cinnost soukromoprdvni velmi slabou. Prakticki
priprava pak je zhola nedostatecna.

KdeZto k vykonu kazdého judicialniho povolani, jak
soudcovského tak advokatniho a vefejno-notafského,
jest zapotfebi vedle- teoretické prupravy nékolika ‘let
praxe kandidatské a nad to praktické zkouSky, obecni
notafi bez predbézné praxe a praktické zkouSky pocnou
vykonavati svoji Cinnost soukromopravni ihned zcela
samostatneé.

Nasledek toho jest, Ze jejich prace je nedokonald a
Sablonovita.

Své védomosti shangji dotazy u soudnich ufednikii a
nejsou fidké pripady, kdy vysilaji strany do pravnich
kancelafi k dotaztum, jak tu neb onu véc tfeba zafiditi,
aby ji potom dle informaci, danych stranam (kdyZ totiZ
strany byly slibily, Ze informujicimu pravnikovi se po
dohod& mezi sebou dostavi), véc sami vykonali

Listiny notafi spisované isou z velké .vétSiny simulo-
vanymi kupnimi smlouvami,-ze kterych ztéZzka se lze
dopatrati pravého stavu véci.

Zvlasté velmi Casto obchédzeji mnozi notafi poZada-
vek legalisace podpisu jednoduSe tim zpiisobem, Ze uve-
dou jako cenu pfedmétu listiny castku 200 K& anebo
nizsi, ackeliv cena predmétu jest daleko vySsi.

Néasledek toho jest, Ze poméry notafskymi listinami
upravené byvaji hodn& sporné, a charakteristické jest
pro to stanovisko slovenskych advokati:

Kdyz totiz advokatské instituce slovenské mély se
vysloviti o soukromych notafskych pracich, byla vétSina
advokatii toho nahledu, Ze pro advokity jest 1épe po-
nechati notafim toto opravnéni, ponévadz pry »Cim vice
listin sopiSi, tim vice jest sporii«.

Tvrdiva se, Ze pro klientelu jest notdfska praxe vy-
hodnéjsi, ponévadz jest levnéjsi.

I kdyby tomu tak bylo, byla by to lace pouze zdanli-
vé, ponévadz prace, jak bylo ukdzéano, jest méné kva-
litni.

Ve vét§iné pfipadit prace notafil levnéj$i neni, ba
ziistil jsem i pfipady, kdy vybrali notafi jako svoji od-
ménu o hodn& vice, neZ jest odména podle tarifu vefejno-
notafského.

Ptipomenouti nutno k tomu jesté, Ze vétSina pravnich
listin vyZaduje dnes legalisovani podpisu, které sitiast-
nici tak jako tak musi opatfiti v okresnim mésté, takze
odpadi namitka, Ze by ticastnici uSetfili notdfskou praci
tyto vylohy cestovni a ztratu casu.

Déje se ovSem skoro pravidelng, Ze notadfi zadaji za
vyslani soudniho tfednika k hromadné legalisaci jejich
listin, a soudy jim to proti pfedpisu ochotné povoluji.

Tim tcéastnici -mnoho neuSetfi, ponévadz pravidelné
soudnimu tfedniku vedle pfedepsaného cestovniho pau-
§alu vyplaceji jeSté zpropitné v riizné formé.

ad b): Tu jest dflezité upozorniti na to, Ze podle usta-
nioveni nafizeni 1., jiz citovaného (§ 33), notdfi mohou
vykonavati své soukromé prace pouze, pokud jim to ne-
prekazi ve vykonu jejich ufednich povinnosti, dile zZe
podle nafizeni II. notafi sméji pouZivati obecnich za-
méstnancii k svym soukromym pracim pouze v case,
ktery témto zaméstnanciim zbude po vykonu jejich
tifednich praci. .

V' praxi jest vSak pozorovati, Ze tomu tak neni.

Kdyby tyto predpisy mély byti dodrZovany, mohli by
notafi své soukromé prace vykondvati pouze tehdy,
kdyby méli svou vlastni pomocnou silu. Tomu tak ovSem
nikde neni. Nebof na pfiklad: Pfistup do pozemkovych
knih jest u kazdého soudu jednacim rozvrhem pevné vy-
mezen na takové hodiny dopoledni pfipadné odpoledni,
o kterych s urcitosti lze tvrditi, Ze jak notar, tak obecni
zaméstnanci v t8chto hodinach jsou, anebo maji byti za-
méstnani svoji praci tfedni.

Stava se ovSem velmi zhusta, Ze notafi zadaji o lustra
z pozemkové knihy od listovnich a tito Ze jim je na tijmu
své ufedni prace velmi ochotné vydavaiji. .

Stal se i ten pfipad, Ze obecni notaf dal si od listov-
niho opsati celou pozemkovou knihu své obce za od-
ménu, kterou listovni fadné& vytctoval k tiZi obecni po-
kladny, z které tento et byl téZ zaplacen.

O mnohych notariatech lze fici, Ze pomocné pracovni
sily, statem notdftim ptidélené a stitem placené, jsou
vlastng silami, které uvolnuji notartiv ¢as k vykonu jeho
soukromych praci.

Podobné v obcich, které maji své vlastni pomocné
sily, uzivaji Cetni notafi neopravnéné téchto sil v ufed-
nim Case k svym pracim.

VsSeobecné lze fici kratce, Ze vétSina obecnich a ob-
vodnich notafi vykonava své soukromé prace v tufed-
nim Case, v tifedni mistnosti, pfi ifednim otopu a svétle,
s nifednimi silami a s tifednimi potfebami, vyiimaje snad
tiskopisy listin.

Toto hledisko tfeba uplatiiovati zvlasté nyni, v dobég
ndvrhu na tdspory ve statni sprave.



ad c): Jak bylo uvedeno jiZz sub a), notafské listiny
velkou vétSinou jsou simulovanymi kupnimi smlouvami,
ve kterych ocenéni predmétu jest nepomérné nizké.

Takovi notafi, ktefi smlouvu sepsali, ve své tfedni
funkci ve zpravé pro berni tifad deklarovanou cenu po-
tvrdi, a tak tato ¢innost t&chto obecnich a obvodnich no-
taffi zplisobuje citelnou tjmu pro stat pfi vybirani dané
z obohaceni, poplatkit pfevodnich i jinych poplatki
z pravnich jednani, a podobné pro obec pfi vybirani
davky z pfirastku hodnoty.

Tuto zkuSenost potvrdi slovenské finanéni ifady.

V Skalici, dne 5. listopadu 1932.

Dr. FR. X. SALAMON, vereiny notar v Samorine:
Sriadme samostatny verejnonotarsky
penzijny ustav|

§ 169. rakiskeho verejnonotarskeho riadu na tizemi
Ceskoslovenskej republiky eSte i dnes platného (zo diia
25. jiila roku 1871) a § 33 diiom 1. mija roku 1875 do
iiéinnosti vstipivsieho a zdkonnym c¢lankom XXXV. z r.
1874 upraveného uhorského verejnonotarskeho poriadku
sa stard len o to, ako ma byt praceneschopny verejny
notar z tiradu odstraneny, aby jeho praceneschopnost
nebola na tikor tiradnych povinnosti.

Ani jeden verejnonotarsky riad sa nestard o to, ¢o Ze
sa stane s praceneschopnym verejnym nota-
rom, jeho vydrZovanim, manzelkou a rodinou. Ani jeden
verejnonotarsky riad sa nestara o to, Co sa ma staf s ro-
dinou zomrelého verejného notara, s vychovou ne-
zletilych.

Francizsky verejnonotirsky riad s jeho »droit
de présentation« (vid: Roulois 503, s. 1924) umoZiiuje
verejnému notarovi a jeho rodine, aby si mohol tak ve-
rejny notar, ako i jeho prislu$nici po zaniknuti miesta
zabezpecit ich hmotnii podmienku existencie.

Z pomedzi novSich riadov je to italsky verejno-
notarsky poriadok, ktory uz v § 45 zdkona &is. 89. zo
diia 16. februdara roku 1913 ¢&inil opatrenia ohl’adom
toho, Ze ked by bol verejny notar nasledkom ztraty
zraku alebo sluchu, alebo nasledkom inych pridin v pis-
me hateny, alebo ked zo svojich sluZobnych rokov 40.
rok uz doplnil, minister spravedlnosti urc¢i na jeho navrh
po vypocuti verejnonotarskej komory koadjutora, ktory
vedie zaleZitosti kancelarie s praceneschopnym verej-
nym notarom spolu.

V inych vSak rieSi otazku penzie Cassa nazionale del
notariato. (Vid: Garette-Biancotti, str. 899 z r. 1924.)

Co sa tyka Nemecka, neposkytuje jednotny obraz
chl’adom penzijného tistavu, ponevac si v platnosti Cisto
verejné notariaty, pravotarske verejné notariaty a réz-
né formy stdnych verejnych notaridtov. V Bavorsku,
vo vlasti Cisto verejnych notariatov, sa stara o penziu
verejnych notarov, verejnonotarskych pomocnikov,
vdov a sirot zvlastny penziiny tstav, ktoré tstavy hra-
dia svoje potreby z verejnonotarskej pokladne. Décho-
dok tejto pokladny pozostiva z dane vynosu pody
(Grunderwerbsteuer), dalej z poplatkov, prinaleZiacich
za spravovanie poplatkovej a kolkovej inStitucie, tak-
tiez i zodpovedajicich obnosov z poplatkov jednania,
atd. Z mesaénych 600 zlatych Mariek prevySujiicich po-
platkov z jednania sa ma odviest vereinonotdrskej po-
kladne 50—90%, ktord vyplati penziu verejnych nota-

rov, po réznych srazkach, dl'a penzijného zakona verej-
nych tradnikov, sluzobnym rokom zodpovedajiic vypo-
&itanom obnose. (Oberneck 1925, str. 121.) Tak podobne
ie i v Hessenu, kde zakon zo diia 24. juna r. 1923 zabez-
pecuje vereinym notarom prave takid penziu ako sud-
com. Jeho finan¢ny zaklad tvori to, Ze dbéchodok ve-
reinonotarskej kancelarie, s odpoc&itanim pisného a inych
poplatkov, ktoré sliZia k uhrade vydavkov kancelarie,
prinaleZi $titu a verejnému notirovi spolo¢ne. Stat roz-
deli terto poplatok tym zpdsobom, aby zostalo Rechts-
anwaltsnotar-ovi 350 zlatych Mariek, len verejnému no-
tarovi 7090 zlatych Mariek, zo zvySku vSak, ktory - ma
byt odvedeny do Statnej pokladne, ma sa slozif 10 aZ
70 procentov.

Z tohoto je vidno, Ze tam, kde je Cisto verejnonotar-
sky inStitit na zapade, stalo sa zakonité postaranie na
pripad praceneschopnosti alebo odumretia verejného
notara, ¢o sa u nas vSak doteraz eSte nestalo. Takto sa
mozu vyskytniif také smutné pripady, ktoré sa na Zia-
don pad nesrovnavaji s dostojnosfou na vysokej mrav-
nej a spoloCenskej tirovni stojacieho verejnonotarskeho
sboru.

NasSu zvlastnu pozornost si zasluhuje raktisky zakon
dislo 317. zo diia 28. cktébra r. 1926, ktory vo svojom
§ 51 upravuje poistenie verejnych notarov na pad prace-
neschopnosti, staroby, odumretia, vo vykonavani sluzby
stihnutej nehody, mimo tohoto i na pAd onemocnenia a
nezamestnanosti a toto poistenie sa vztahuje nie len na
aktivnych verejnych notarov a kandidatov, ale i na by-
valych vereinych notdrov a kandididtov a na ich pozo-
stalych, s poskytovanim renty. Penzijné poistenie je vo
forme: invalidnej renty, starobnej renty a renty pozosta-
lych. Invalidnd renta pozostava zo zéakladnej renty (180
schillingov mesacne) a z prirazky, ktord sa zvySuje
kazdym zapocitate'nym mesiacom o 0.25 schillingov,
maximalne sa vSak zapodcitiva 480 mesiacov.

A ako si stojime my s penzijnym poistenim?

Zamestnanci Ceskoslovenskych  verejnonotarskych
kancelarii st dl’a rakiiskeho zékona zo diia 16. decembra
r. 1906 od diia 1. janudra r. 1909, na slovenskom tizemi
vSak dl'a zdkona zo diia 21. decembra r. 1921 od dna
1. januara r. 1922, verejnonotarski kandidati a  substituti,
ale dl'a bodu 2. § 1 zakona ¢&islo 26. zo diia 21. februdra
r. 1929 ¢lenmi vSeobecného penzijného tistavu z moci
zdkona, kdeZto <eskoslovenski verejni notdri sami
z moci zakona nie st ¢lenmi Ziadneho penzijného tistavu.
VSeobecnost zaujmu sboru vyZaduje, aby boli verejni
notari mocou zakona povinnymi ¢lenmi jedneho takové-
ho penzijného tistavu, ktory by mohol poskytniif verej-
nému notarovi, potazne jeho rodine na pad prace-
neschopnosti, nemoci alebo odumretia aspon tit niidznu
vYZivi.

Jazykovy zédkon &. 17/1926 prevadzajice vladne na-
riadenie prehlasuje verejnych notirov za organov re-
publiky, a z tohoto vyplyvajic im naklada zvySené za-
vizky a povinnosti. Zakonité upravenie hmotného osudu
Statnych orgédnov na pad nemoci, praceneschopnosti a
odumretia je jednou nejvaznejSou socidlnou povinnostou
jednej demokratickej republiky.

Pri tiprave otazky by mohol prijst do tivahy zakon C¢.
148. z roku 1925 znejiici o: Pojisteni os6b samostatne
hospodariacich pre pripad invalidity a stari len ohl’adom
zakladnych zasad, avSak pre nizkostf poloZiek a pre
zvlastne zaujmy sboru, musely by byt tieto modifiko-
vané. Ziadiicne by bolo sice, aby v istej miere i §tat pri-



